Dziekanowice, dnia 09 sierpnia 2024 r.

Nr postepowania: MPP-03-2024

d - - lgp) 9000,
Dotyczy: zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjaciji pn.
,Konserwacja etnograficznych muzealiéw nieruchomych - Wymiana gontu wraz z konserwacja
wiezby na obiekcie lamus z Mikotajewic oraz Wymiana poszycia stomianego na chatupie z

Wolicy Czes¢ Il: Wymiana poszycia stomianego na chatupie z Wolicy”.

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY | UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dziatajgc podstawie przepisu art. 260 ust. 2 zw. z przepisem art. 266 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z pézn. zm.;
dalej: PZP), Zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu postepowania pn. ,Konserwacja
etnograficznych muzealiéw nieruchomych - Wymiana gontu wraz z konserwacjg wiezby na
obiekcie lamus z Mikotajewic oraz Wymiana poszycia stomianego na chatupie z Wolicy Cze$é
II: Wymiana poszycia stomianego na chatupie z Wolicy” na podstawie art. 255 pkt 2 w zw.

z przepisem art. 259 w z w. z przepisem art. 266 ustawy Prawo zamodwien publicznych.
. W zakresie odrzucenia oferty
W przedmiotowej cze$ci postepowania oferte zlozyt Wykonawca:

Przemystaw Wozniak prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: Ustugi Ogélino -
budowlane Przemystaw Wozniak
Brzeznica Leéna 39A, 21-104 Niedzwiada

Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy dziatajgc na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 2
lit c oraz przepisu art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP.

Wskaza¢ bowiem nalezy, ze dnia 23 lipca 2024 r. Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do
ztozenia podmiotowych srodkow dowodowych. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego,
Wykonawca dnia 28 lipca 2024 r. ztozyt Zamawiajgcemu podmiotowe $rodki dowodowe, ktore
jednak okazaty sie niepetne, bowiem Zamawiajacy nie byt w stanie, na ich podstawie,

stwierdzi¢ czy Wykonawca spetnia czy tez nie spetnia warunku udziatu w postepowaniu.



Wskazac bowiem nalezy, ze Zamawiajacy w rozdziale Il ust. 7 pkt. 7.2.4. W zakresie czesci Il

okreslit nastepujacy warunek udziatu w postepowaniu:

Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze w okresie ostatnich

5 lat przed upfywem terminu skiadania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest

krotszy - w tym okresie) wykonat nalezycie co najmniej trzy roboty budowliano-

konserwatorskie, polegajgce na remoncie obiektu o konstrukcji drewnianej, bedacego

muzealium lub _budynkiem wpisanym do rejestru zabytkéw, w zakresie dotyczgcym

konstrukcji wiezby dachowej i pokrycia dachowego ze slomy o pow. dachu nie mniejszej

niz 100,00 m2 oraz wartosci nie mniejszej niz 100.000,00 zt brutto kazda.

Ze ztozonego przez Wykonawce dnia 28 lipca 2024 r. Wykazu robét oraz tresci zatgczonych
do niego dokumentéw majgcych okreslaé czy roboty te zostaty wykonane nalezycie wynikato,

ze Wykonawca wykonat:
1) 3 roboty w okresie ostatnich 5 lat (Wykonawca powotat sie na roboty na 9 obiektach);

2) kazda z robét dotyczyta remontu/konserwacji pokrycia dachowego ze stomy w budynku

o konstrukcji drewniane;;

Wskazac jednak nalezy, ze ani z wykazu robét ani z tresci zatgczonych do niego dokumentéw

majgcych okreslac¢ czy roboty te zostaty wykonane nalezycie nie wynikato, aby:

1) roboty byly wykonywane na obiektach bedgcych muzealiami lub budynkami wpisanymi do

rejestru zabytkéw;
2) roboty na jakimkolwiek z obiektow dotyczyty konstrukcji wiezby dachowe;;

3) roboty byty wykonywane na obiektach o powierzchni dachu nie mniejszej niz 100,00 m?

kazda;

4) warto$¢ kazdej z wykonanych robét na jednym obiekcie wynosita nie mniej niz 100.000,00

zt brutto.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy, wezwaniem do uzupetnienia podmiotowych srodkéw
dowodowych z dnia 02 sierpnia 2024 r. wyznaczyt Wykonawcy na uzupetnienie podmiotowych

$rodkéw dowodowych termin do dnia 07 sierpnia 2024 r. Jednocze$nie, z uwagi na zblizajgcy



sie termin uptywu zwigzania ofertg Zamawiajgcy, wiedzac, ze nie zdota dokona¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty przed uptywem pierwotnie okreslonego terminu zwigzania ofertg, w
trybie przepisu art. 307 ust. 2 PZP zawnioskowat o przedtuzenie terminu zwigzania ofertg do
dnia 06 wrzesnia 2024 r., jednoczes$nie wyznaczajgc Wykonawcy termin na wyrazenie zgody

na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg do dnia 07 sierpnia 2024 r. godz. 10:00.

Nastepnie Wykonawca, dnia 03 sierpnia 2024 r. zwrdcit sie do Zamawiajgcego
z watpliwosciami co do tresci skierowanego do niego wezwania, uznajac, ze Zamawiajgcy
zada od Wykonawcy przedtozenia dowodéw, co do okolicznosci, ktére winny by¢ powotane

przez Wykonawce w wykazie robot.

Zamawiajacy, Kierujgc sie zasadami prowadzenia postepowania okreslonymi w przepisie art.
16 PZP, udzielit Wykonawcy wyjasnien co do tresci skierowanego wezwania do uzupetnienia
podmiotowych $rodkéw dowodowych, przedtuzajgc jednoczesnie termin jego spetnienia do
dnia 09 sierpnia 2024 r. godz. 10:00.

Wykonawca jednak zaniechatl, w zakreslonych przez Zamawiajgcego terminach, odpowiedzi
na wezwanie Zamawiajgcego do uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych, jak

réwniez nie ztozyt oswiadczenia o wyrazeniu zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferts.

Zgodnie z przepisem art. 226 ust. ust. 1 pkt 2 lit. ¢ oraz pkt 12:

Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli:

2) zostata zlozona przez wykonawce:

c) ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust.
1, lub podmiotowego Srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub
speinianie warunkow udziatu w postepowaniu, przedmiotowego Srodka dowodowego, lub
innych dokumentdéw lub oswiadczen;

[.]

12) wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg;

Jak podnosi sie w doktrynie:
1. W kontekscie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c:

PoniewaZ to wykonawca jest obowigzany wykazac, Ze nie zachodzg wobec niego
podstawy wykluczenia z postepowania oraz ze spetnia warunki udziatu
w postepowaniu, nieztoZzenie os$wiadczenia o ich spefnianiu (w przypadku zamoéwien

klasycznych i sektorowych powyzej progéw UE bedzie to o$wiadczenie JEDZ) skutkuje



odrzuceniem oferty dopiero po wykorzystaniu przepisu art. 128 ust. 1 p.z.p., tj. po
wezwaniu wykonawcy do uzupetnienia JEDZ. Uplyw terminu na uzupetnienie powoduje
odrzucenie oferty, gdy JEDZ nie ztozono lub nie usunieto zawartych w nim brakéw lub
bfedow. Gdy braki lub bfedy dotyczyty podstaw wykluczenia, wykonawca jest poza tym
wykluczany z postgpowania. Brak co prawda w przepisach art. 108-111 p.z.p.
podstawy do wykluczenia ze wzgledu na nieuzupetnienie o$wiadczen, ale poniewaz
wykluczenie ma miejsce, gdy wykonawca nie udowodni, ze przestanki wykluczenia
wobec niego nie zachodzg, dowodem na ich brak jest m.in. oswiadczenie (JEDZ) -

jego brak lub jego wadliwa tre$¢ powodujg wykluczenie. Analogiczne skutki jak

niezlozenie oswiadczenia (JEDZ) wywotuje nieziozenie lub nieuzupetnienie lub

uzupetnienie wadliwe podmiotowych sSrodkéw dowodowych oraz innych

dokumentow lub oswiadczer [W. Dzierzanowski [w:] L. Jazwinski, J. Jerzykowski,

M. Kittel, M. Stachowiak, W. Dzierzanowski, Prawo zaméwien publicznych. Komentarz,
Warszawa 2021, art. 226)].

W kontekscie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP:

Jezeli wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przediuzenie terminu zwigzania

oferta, zamawiajacy odrzuca jeqgo oferte na podstawie ust. 1 pkt 12 komentowanego

przepisu. Przedfuzenie terminu zwigzania oferta wymaga wiec zloZenia przez
wykonawce pisemnego o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na przedifuzenie terminu

zwigzania ofertg.

Oswiadczenie wykonawcy o przediuzeniu terminu zwigzania ofertg powinno byé

zfozone w sposéb wyrazny i jasny. Zgoda na przediuzenie terminu zwigzania ofertg nie

moze by¢ dorozumiana. Przy tym nie chodzi o wyrazenie zgody co do zasady, ale na
warunkach okreSlonych przez zmawiajgcego. Granicznym terminem, do ktérego
zamawiajgcy zobowigzany jest oczekiwac na wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg, jest upfyw pierwotnego terminu zwigzania ofertg. Jesli do tego
terminu_wykonawca nie podjat czynnosci_na wezwanie zamawiajacego, to nalezy

przyjac, wobec braku pisemnej zgody (czynnosci pozytywnej), 2e wykonawca zgody

te/ nie udziela. Whioskowanie a contrario pozwala na stwierdzenie, ze skoro

wykonawca nie przedfuzyt na wezwanie zamawiajgcego terminu zwigzania ofertg na
warunkach wskazanych przez zamawiajgcego, to oznacza to, Zze nie wyrazit takiej

zgody. Brak zatem pisemnej odpowiedzi ze strony wykonawcy jest réwnoznaczny




z brakiem wyrazenia zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferts, a tym

samym_dochodzi do zaistnienia przesfanki_odrzucenia oferty [A. Gawronska-
Baran [w:] E. Wiktorowska, A. Wiktorowski, P. Wéjcik, A. Gawronska-Baran, Prawo

zamowien publicznych. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 226].

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy dziatajac na podstawie
przepisu art. 226 ust. 1 pkt 2 lit ¢ oraz przepisu art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP w zw. z przepisem
art. 266 PZP.

Il W zakresie uniewaznienia postepowania

W swietle powyZszego, jako, ze wszystkie zlozone w czeéci Il postepowania oferty podlegaty
odrzuceniu i nie ma innych ofert, ktére Zamawiajacy mogtby bada¢, Zamawiajacy uniewaznia
te czes¢ postgpowania na podstawie przepisu na podstawie art. 255 pkt 2 w zw. z przepisem

art. 259 w zw. z przepisem art. 266 ustawy Prawo zaméwien publicznych

ok Krezatek



